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2) разделение график по функциональным особенностям.46 Но Л. В. Че-
репнин, подробно рассмотрев точку зрения Шицгала, утверждает, что 
предложенное этим последним механическое применение к славянским ал­
фавитам наблюдений из области латинской палеографии не может быть 
принято.47 Австрийский ученый Экардт Торви, напротив, высказался за 
применение терминологии, принятой в латинской палеографии.48 

Мы стоим за использование терминов «унциальное» и «курсивное» 
письмо, воспринятых греческой палеографией из латинской; во всяком слу­
чае эти термины полностью соответствуют кирилловской палеографии, 
поскольку кирилловский алфавит происходит из греческого. К вышеска­
занному можно добавить, что латинские термины — «унциальное», «полу­
унциальное» и «курсивное» письмо — встречаются, например, в знамени­
том каталоге «Soupis staroslovanskych rukopisu Narodniho Musea v Praze», 
составленном учеными Й. Вашицей и И. Вайсом. 

Упомянем, наконец, о случае использования в терминологии графи­
ческих типов названия «полуунциальное минускульное письмо» 49 для обо­
значения полуунциального письма с мелкими буквами, что приводит к тер­
минологической путанице. 

Ряд палеографов, в частности А. И. Срезневский, Е. Ф . Карский и 
В. Н. Щепкин, утверждают, что только при помощи графики можно дати­
ровать текст, на котором отсутствует дата. Однако более глубокое рас­
смотрение фактов позволяет прийти к выводу, что наблюдений над гра­
фикой недостаточно для датировки текста. Только учет и согласование 
всех данных, всех внешних и внутренних особенностей текста — графики 
со всеми ее характерными чертами, материала, на котором был написан 
текст (когда речь идет о бумаге с водяными знаками), языка, орфогра­
фии и содержания — дают возможность получить реальное представление 
о дате памятника, подвергнутого анализу. 
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